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Введение
 
Как известно одним из отраслевых принципов гражданского судопроизводства является принцип диспозитивности. Принцип диспозитивности в гражданском процессуальном праве выражает специфику гражданских прав, составляющих предмет судебной защиты.

 
Специфическими формами выражения принципа диспозитивности является право истца отказаться от иска, право ответчика изменить основание возражений против иска, полностью или частично признать иск и урегулировать спорные взаимоотношения путем примирительных процедур. 
Именно примирительным процедурам как форме окончания гражданско-правовых споров и посвящена данная работа.

 Примирение - это комплексный институт, представляющий собой способ воздействия на общественные отношения, включающий психологические и юридические элементы

 
Сущность примирительных процедур заключается в совместном поиске сторонами конфликта (самостоятельно, под руководством суда или с помощью посредника) наиболее целесообразного варианта разрешения возникшего правового конфликта, результатом чего становится их отказ от обращения за судебной формой защиты права или отказ от продолжения уже начатого процесса. 

 
Актуальность темы обусловлена тенденцией интеграции в судебную систему РФ альтернативных способов разрешения споров, таких как медиация, третейское разбирательство и других. Принятие Федерального закона «Об альтернативной процедуре урегулирования споров с участием посредника (процедуре медиации)» от 27 июля 2010 года №193-ФЗ свидетельствует о том, что развитие примирительных процедур является одним из приоритетных направлений совершенствования и развития существующих в России механизмов разрешения споров. 
 
Целью данной курсовой работы - рассмотреть институт примирительных процедур по действующему законодательству России, определить его значение для гражданского судопроизводства
 
Достижение этой цели обеспечивается в процессе решения следующих задач:

1. Рассмотреть понятие мирового примирительных процедур как цели гражданского судопроизводства

2. Изучить и проанализировать историю становления института примирительных процедур 

3. Определить значение примирительных процедур

4. Определить цели и задачи примирительных процедур

5. Провести анализ судебной практики по теме
1. Понятие примирительных процедур как формы урегулирования гражданско-правовых споров

Одним из способов разрешения правового конфликта является примирение сторон. В последние годы значительно усилился интерес к альтернативным формам разрешения гражданских споров, в том числе к мировому соглашению. Не секрет, что активное их использование в правоприменительной практике позволяет существенно снизить нагрузку как на всю судебную систему, так и на каждого судью в отдельности. Примирение удобно и для сторон: сокращает время и снижает финансовые расходы на ведение дела, делает возможным сохранение добрых отношений и позволяет добровольно исполнить достигнутое соглашение.

 
Начнем с понятия примирения. Примирение - достигнутая при проведении определенных процедур ликвидация спора (разногласий) сторон. Это состояние - результат либо урегулирования спора самими сторонами, либо разрешения юрисдикционным органом, либо добровольного удовлетворения требований или отказа от притязаний
. 
 
С юридической точки зрения, примирение можно рассматривать как правовой институт, который включает в себя нормы различных отраслей права. Эти нормы регулируют применение различных примирительных процедур (переговоры, посредничество, заключение мирового соглашения, процедура медиации), предусмотренных действующим законодательством.

 
 Следовательно, примирение - это комплексный институт, представляющий собой способ воздействия на общественные отношения, включающий психологические и юридические элементы.

 
Развитие примирительных процедур, создание стимулирующих механизмов, подталкивающих стороны к заключению мирового соглашения, направлены на то, чтобы оптимизировать гражданское судопроизводство, повысить его эффективность.

 
Конституция Российской Федерации, закрепляя права и свободы, в том числе в экономической деятельности, предусматривает также и способы их защиты, которые могут быть реализованы как посредством внесудебных процедур, установленных законом, так и с помощью правосудия.

  
Как правило, необходимость в защите возникает тогда, когда, по мнению одного лица, его права и интересы не учтены другим лицом, на что последний высказывает абсолютно противоположное мнение или не реагирует вообще, то есть имеются разногласия или, иначе, конфликт. 

 
А это значит, что любой экономический спор, возникший между хозяйствующими субъектами и переданный правосудию, можно рассматривать как конфликт, который, к тому же, предполагается устранить уже через вмешательство государства, а не только по взаимной воле спорящих. 

 
Однако, не зря говорится, что «всякая ссора красна мировою». Наверное, поэтому, государство, провозглашая значимость и приоритет судебной защиты, допускает использование и предоставляет возможность выбора альтернативных (примирительных) процедур в разрешении экономических споров.  

 
В России на сегодняшний день наиболее распространенными и, к тому же, законодательно урегулированными являются следующие виды примирительных процедур. 
 
 
Переговоры – вид примирительной процедуры, посредством которой стороны урегулируют возникшие разногласия непосредственно или при содействии своих доверенных лиц, то есть самостоятельно, без привлечения независимой третьей стороны. Переговоры – одно из наиболее простых, распространенных, эффективных и доступных средств урегулирования конфликтов, в том числе в сфере экономики, так как не влекут дополнительных расходов, для их проведения не требуется какое-либо официальное разрешение, они не представляют риска для сторон и направлены на конструктивное обсуждение предмета спора. Переговоры, будучи формой взаимоотношений сторон, нормативно не регламентированы, однако не лишены правовой основы. Поскольку переговоры в предпринимательской сфере используются достаточно часто, в том числе упоминаются во многих договорах как способ урегулирования возникших разногласий, то их можно рассматривать как акт реализации общегражданских принципов добросовестности и свободы договора или даже как обычай. Соответственно, и для переговоров требуется не так много – предложение одной стороны и согласие другой стороны оперативно разрешить конкретную проблему, обмен мнениями о вариантах разрешения проблемы и выбор одного из них наиболее взаимоприемлемого. Переговоры инициируются и могут проходить в устной и в письменной формах
. 
 
Посредничество – один из видов примирительной процедуры, в которой участвуют равноправные субъекты спора на основе сотрудничества, а также нейтральное и независимое лицо (посредник, примиритель), оказывающее помощь в урегулировании конфликта, направленную на достижение субъектами спора взаимовыгодного соглашения. 
В настоящее время институт посредничества при разрешении споров выражен в двух формах: медиации и судебном примирении.  

 
Медиация – способ урегулирования споров при содействии медиатора на основе добровольного согласия сторон в целях достижения ими взаимоприемлемого решения. 
В отличие от переговоров, которые могут происходить без каких-либо предварительных согласований и регламентаций, медиация уже более серьезная процедура, поскольку осуществляется с привлечением третьего лица.  

 
Следует отметить, что если ранее процедура медиации была возможна только в гражданских делах, то с 25 октября 2019 года она допустима и в спорах, возникших из административных и иных публичных правоотношений.  

 
Заключенное в результате посредничества медиативное соглашение, по сравнению с результатом разрешения споров в судах, для сторон не является обязательным и должно учитываться в дальнейших взаимоотношениях на принципах добровольности и добросовестности. Однако нотариальное удостоверение такого соглашения придаст ему силу исполнительного документа. 

 
Как правило, рассматриваемая примирительная процедура включает следующие этапы: 

1) принятие сторонами решения об обращении к примирителю, его избрание и назначение; 

2) непосредственно процесс примирения, в ходе которого каждая из сторон знакомит примирителя со своими аргументами в споре, представляет необходимые документы и доказательства, обозначает возможные, по ее мнению, пути выхода из сложившейся ситуации, а примиритель, исходя из полученной информации, определяет меры к налаживанию между сторонами конструктивных взаимоотношений; 
3) завершение посредничества (медиации), в том числе посредством так называемой «мировой сделки», что является наилучшим результатом, либо путем прекращения примирительной процедуры, например, по причине ее нецелесообразности, а равно отказа от ее продолжения. 

 
Тем самым, медиация осуществляется при наличии между сторонами соглашения о применении или проведении медиации и при благополучном исходе заканчивается заключением сторонами соглашения об урегулировании разногласий. 

Следует отметить, что круг лиц, которые могут выступать в качестве примирителей, весьма широк, поскольку в качестве таковых могут выступать не только юристы, но и психологи, экономисты, иные специалисты. 

 
В России возможность обращения к медиации за разрешением конфликтов законодательно урегулирована с 2011 года, когда вступил в силу Федеральный закон от 27.07.2010 № 193-ФЗ (в ред. 26.07.2019) «Об альтернативной процедуре урегулирования споров с участием посредника (процедуре медиации)». В названном законе закреплены общие принципы медиации, условия ее применения, порядок и сроки проведения, порядок выбора и назначения медиатора, а также предъявляемые к нему требования и прочие особенности данной примирительной процедуры. 

 
Вместе с тем, на практике стороны очень часто на стадии конфликта интересов настолько испытывают друг к другу неприязнь, что отвергают всякие предложения другой стороны к урегулированию спора и отправляют спор на разрешение суда. 

Для таких сторон Федеральным законом от 26.07.2019 № 197-ФЗ «О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации» законодателем введена еще одна разновидность посредничества в урегулировании спора - судебное примирение.

 
Концепция судебного примирения имеет ряд особенностей. 
Во-первых, ее осуществляет не судья, в производстве которого находится дело, а специальный судебный примиритель, который назначается из судей, находящихся в отставке. 

Во-вторых, в отличие от медиации, где медиатором фактически может выступать любой человек, имеющий высшее образование, в судебном примирении нахождение компромисса в споре контролируется опытным юристом, который обладает значительным опытом разрешения споров в суде и владеет методами содействия примирению сторон на стадии судебного разбирательства. 
 
В-третьих, список судебных примирителей формируется и утверждается Верховным Судом РФ. При этом кандидатура судебного примирителя определяется по взаимному согласию сторон и утверждается определением суда. 
 
В-четвертых, судебное примирение, также как и процедуру медиации возможно использовать в рамках споров, возникающих из административных или иных публичных правоотношений. 

 
Судебный примиритель, может давать сторонам рекомендации относительно возможных путей решения конфликта, изучать документы судебного дела и иные документы, которые стороны по тем или иным причинам не представили суду, но желают, чтобы они были учтены в ходе примирительной процедуры. При этом судебный примиритель не является участником судебного разбирательства и не вправе совершать действия, влекущие за собой возникновение, изменение либо прекращение прав или обязанностей лиц, участвующих в деле. 

 
Таким образом, целью судебного примирения является соотнесение и сближение позиций сторон по делу и выявление дополнительных возможностей для урегулирования спора с учетом интересов сторон. Судебный примиритель помогает сторонам правильно понять и оценить как суть спора, так правовое основание заявленных требований и возражений.
 
В результате вышеизложенного можно сделать вывод сущность примирительных процедур заключается в совместном поиске сторонами конфликта (самостоятельно, под руководством суда или с помощью посредника) наиболее целесообразного варианта разрешения возникшего правового конфликта, результатом чего становится их отказ от обращения за судебной формой защиты права или отказ от продолжения уже начатого процесса. 




2. История становления и развития института примирительных процедур в России 


 
Примирительные процедуры возникли одновременно с появлением первых организованных человеческих сообществ - с одной стороны, как способ самосохранения внутриобщинного мира и безопасности, а с другой - как средство цивилизованного конструктивного развития и преумножения материальных и духовных ценностей
 .

 
Первые сведения об использовании примирительных процедур при разрешении споров и конфликтов у славянских народов относятся к VI веку н.э., когда в регулировании общественных отношений появляется "новое начало", выразившееся в понимании "необходимости заключать перемирие" (в это время одним из самых распространенных источников образования обычных норм являлись мировые решения разных посредников). В дальнейшем, как отмечает Е.А. Рубинштейн, процедура урегулирования споров и конфликтов с использованием примирительных процедур стала источником древнего обряда славян - "побратимства" и превратилась в один из способов ограничения кровной мести.

 
В период действия Русской Правды исследователи утверждают о существовании медиаторов-судей, которые участвовали в определении "головничества". С XI до XV века, несмотря на развитие законодательства, институт примирения в русском судопроизводстве не претерпел значительных изменений. С XVI века примирительные процедуры предшествовали непосредственному судебному разбирательству и являлись его составной частью. Однако в дальнейшем примирительные процедуры проводились либо одновременно с непосредственными судебными действиями, либо заменяли их, либо использовались уже после вынесения решения.

 
Примирение и соответствующие ему процедуры сохранялись на протяжении длительного исторического периода. Если у древних славян примирение было закреплено обычаем (побратимство), то в XVШ - XIX вв. примирение получило законодательное оформление в виде совестного суда.  
 
Так, в 1775 г. Указом Екатерины Великой были учреждены совестные суды, которые рассматривали гражданские дела в порядке примирительной процедуры. Как известно, российская императрица находилась под влиянием произведений как французских (Вольтер, Дидро, Далабер, Руссо), так и русских (С.Е. Десницкий) просветителей, идеи которых стали основой для формирования совестного суда, ибо этот институт включает нормы, которые гарантируют естественные права человека. При создании совестных судов учитывалась и особенность правосознания россиян: улаживать споры не по праву, а по совести, преобладание нравственного, или ценностного подхода к праву.
 
 Согласно ст. 400 Учреждения о губерниях, которое создавало совестный суд, данного суда "должность есть в гражданских делах примирять тех спорящихся, которые прозьбою прибегают к разбирательству совестного суда". Более того, в соответствии с Высочайшей резолюцией 15 марта 1788 г. совестный суд имел право для примирения тяжущихся истребовать к себе нерешенное дело гражданской палаты и других присутственных мест
. 

 
Широкое распространение примирительные процедуры получили в России в крестьянской среде, жизнь которой даже в XIX веке регулировалась посредством неписаных правил и обычаев. В частности, процедуры разрешения конфликтов в волостном суде и в неофициальных судах (суде старейшин, суде соседей, громады, братском суде) основывались именно на посредничестве и примирении.

 
О значении процедуры посредничества в России свидетельствует тот факт, что в первом российском ГПК - Уставе гражданского судопроизводства 1864 г. - имеется отдельная глава "О примирительном разбирательстве", согласно которой посредники, прежде всего, стремились примирить стороны, а затем, в случае неудачи, выносили решение по существу. Аналогичное положение содержалось в Уставе судопроизводства в коммерческих судах (глава 5 "О разбирательстве через посредников"). При этом в нем были указаны случаи, когда суду целесообразно предложить сторонам заключить мировую сделку.

  
Наибольшее распространение различных форм договорного разрешения споров имело место в эпоху господства обычного права. Однако его действие не ограничивается эпохой первобытности. У кочевых народов Северного Кавказа существовал суд старейшин - третейский, посреднический суд. Он представлял собой родовой суд, существовавший в каждом роде; его главной задачей было примирение сторон. Решения этого суда, основанные на нормах обычного права кочевников, считались обязательными лишь в случае соглашения сторон
.

 
Таким образом, история исследования института примирительных процедур на различных этапах развития российского государства свидетельствует о том, что существуют исторические предпосылки для их использования в современной правовой системе Российской Федерации. Обычай «побратимства», возникший в Древней Руси, был законодательно закреплен во многих источниках права, в последующем процедура примирения была реформирована и четко регламентирована в практике совестных судов, а затем в Уставе гражданского судопроизводства. Несмотря на то, что в советский период процедуры примирения почти не применялись, это не говорит об отсутствия исторической основы практики их применения в России. Практика их использования обусловлена особенностями политического режима государства - при тоталитарном и авторитарном режиме они не развиваются и практически не функционируют, при демократическом - наоборот, появляются условия для их реализации и совершенствования. 



                               3. Значение примирительных процедур
 
В соответствии со статьей  2 
ГПК РФ, примирение сторон является одной из задач гражданского судопроизводства. Однако я считаю, что примирение – это цель гражданского судопроизводства, т. к значение примирительных процедур несравнимо велико для гражданского процесса в целом. 
 
Значение примирительных процедур заключается в том, что их активное использование в правоприменительной практике позволяет существенно снизить нагрузку как на всю судебную систему, так и на каждого судью в отдельности. Примирение удобно и для сторон: сокращает время и снижает финансовые расходы на ведение дела, делает возможным сохранение добрых отношений и позволяет добровольно исполнить достигнутое соглашение.

 
Для определения особенностей применения каждой процедуры, представляется целесообразным классифицировать указанные процедуры по различным основаниям. В соответствии с пп.5 п.1 ст. 150 ГПК РФ, стороны могут воспользоваться примирительными процедурами на любой стадии гражданского судопроизводства. 

 
В зависимости от этапа возможного урегулирования конфликта, примирительные процедуры можно разделить на пять групп: 

1) Досудебные; 

2) Внесудебные; 

3) Судебные; 

4) Постсудебные; 

5) Примирительные процедуры, применяемые в исполнительном производстве.     

 
Досудебные примирительные процедуры применяются сторонами до обращения в государственный суд за защитой нарушенных или оспариваемых прав и свобод. К досудебным примирительным процедурам относят, например, претензионный порядок урегулирования спора. Так, в соответствии со статьей 797 ГК РФ обязательно соблюдение претензионного порядка при предъявлении исков к перевозчику.
 
 
Внесудебные примирительные процедуры используются после обращения в суд, но в целях урегулирования спора мирным путем без вынесения судебного решения. Они требуют совершения определенных процессуальных действий со стороны суда - объявления перерыва в судебном заседании, отложения, приостановления производства по делу. По результатам их применения может быть заключено мировое соглашение, что влечет за собой прекращение производства по делу.

 
 Судебные примирительные процедуры также используются после обращения в суд до вынесения судебного решения. Помощь сторонам в урегулировании спора оказывается судом, поэтому группа этих процедур отличается строгой формализованностью, поскольку действия суда регламентированы процессуальным законодательством.   

 
Постсудебные примирительные процедуры действуют до возбуждения исполнительного производства. Выделение названной группы примирительных процедур связано с возможностью сторон заключить соглашение о порядке исполнения решения суда до момента возбуждения исполнительного производства судебным приставом.  

 
Примирительные процедуры последней группы могут применяться после возбуждения исполнительного производства. С помощью примирительных процедур в исполнительном производстве стороны могут согласовать порядок и сроки исполнения вынесенного судебного акта, что будет иметь положительное значение для стороны, не в пользу которой судебный акт вынесен.
 
 
В соответствии со ст. 153.7 ГПК
 результатами примирения лиц, участвующих в деле, могут быть, в частности:

1) мировое соглашение в отношении всех или части заявленных требований;

2) частичный или полный отказ от иска;

3) частичное или полное признание иска;

4) полный или частичный отказ от апелляционной, кассационной жалобы, надзорной жалобы (представления);

5) признание обстоятельств, на которых другая сторона основывает свои требования или возражения.

  
Рассмотрим такой вид примирительных  процедур, как мировое соглашение. 
 
Одной из форм окончания примирительных процедур может быть заключение мирового соглашения в суде. 

 
При заключении мирового соглашения  имеют место более короткие сроки рассмотрения дела, сокращаются издержки судебного производства, уменьшается нагрузка на судей. Поскольку заключение мирового соглашения свидетельствует о самостоятельности и активности сторон в урегулировании конфликта, представляется, что  проблем с исполнением достигнутого соглашения возникнуть не должно, так как заключалось оно  на добровольной основе.

 
Не смотря на все положительные стороны заключения мирового соглашения, имеется и  ряд недостатков примирения, среди которых отсутствие регулирующей процедуру заключения мирового соглашения нормативной базы, недостаточная гарантированность интересов кредитора, отсутствие ясности по вопросу стимулов,  мер, форм и инициаторов процесса примирения.
 
При заключении мирового соглашения недостаточно лишь волеизъявления сторон, которые и  обратились в суд в связи с тем, что сами не смогли договориться между собой. Как представляется, в процедуре примирения сторон значительна и  роль  суда,  который   в большинстве случаев пассивен в этом вопросе и недостаточно активно склоняет стороны к примирению. Однако  следует понимать, что пассивность суда в данном  случае  может приводить к тому, что  примирение не будет достигнуто.

 
Из разъяснений Верховного Суда  Российской Федерации следует, что судьи должны  разъяснить сторонам преимущества окончания дела миром, а именно то,  что мировое соглашение равносильно решению суда, поскольку, как и решение  подлежит принудительному исполнению,  в случае нарушения сторонами условий, достигнутых при  его заключении. Кроме того, немаловажна сама процедура утверждения мирового соглашения судом, его проверка на предмет соответствия закону и исполнимости и его условий, а также установление всех заинтересованных лиц, чьи права и законные интересы могут затрагиваться при заключении  мирового соглашения.  Судья разъясняет сторонам последствия заключения мирового соглашения, в соответствии с которыми производство по делу прекращается, и повторное обращение в суд теми же истцами  и к тем же ответчикам с аналогичными требованиями,  не допускается.

 
Заключение мирового соглашения, по моему мнению,  является показателем профессионализма судьи, поскольку склонение спорящих сторон к миру - достаточно трудоемкий  процесс, в котором необходимо использовать ряд психологических приемов.

 
В юридической литературе присутствует множество определений мирового соглашения. Так, Р. Е. Гукасян считает, что мировое соглашение — это соглашение сторон об условиях разрешения судебного спора на приемлемых для них условиях
.

 
А. И. Зинченко называет мировое соглашение волеизъявлением сторон, направленным на достижение определенности в отношениях между ними, в целях окончания процесса путем самоурегулирования правового конфликта
.
 А. П. Рыжаков полагает, что мировое соглашение — это взаимный договор сторон об условиях прекращения спора
.

 
Проанализировав данные определения, можно выделить характерные черты мирового соглашения: 

1) это соглашение (или договор) сторон, в котором они самостоятельно определяют свои права и обязанности, а также устанавливают порядок и условия прекращения спора;

2) достижение мирового соглашения — это взаимная деятельность сторон, чаще всего характеризующаяся взаимными уступками; 

3) с процессуальной точки зрения — это распорядительное действие сторон, направленное на прекращение спора и, как следствие, производства по делу; 
4) мировое соглашение подлежит утверждению судом.

конфликта
.
 
Мировое соглашение является важным юридическим фактом процессуального права. Оно приравнивается по своим свойствам к судебному решению, однако имеет иную природу.

 
Особенностями мирового соглашения как юридического факта является, во-первых, то, что оно влечет правовые последствия в процессуальной сфере и одновременно в материальной сфере. Во-вторых, мировое соглашение является сложным фактическим составом, который вызывает различные правовые последствия в зависимости от того, завершен он или нет. В свою очередь, каждый юридический факт, составляющий данный состав, вызывает определенные правовые последствия. В-третьих, мировое соглашение может входить в иные юридические составы в качестве юридического факта.

 
Последствия, которые влечет мировое соглашение в процессуальной сфере, заключаются, главным образом, в прекращении производства по делу. Определение суда, которым утверждается мировое соглашение, прекращает процессуальные правоотношения между судом и лицами, заключившими мировое соглашение. Таким образом, мировое соглашение имеет значение правопрекращающего юридического факта.

 
Однако только этим воздействие мирового соглашения на процессуальное правоотношение не исчерпывается. Как отмечает Н.Б. Зейдер, некоторые юридические факты, создающие или прекращающие одни процессуальные правоотношения, одновременно изменяют другие
. Так, возможны ситуации, когда мировое соглашение заключается лишь между некоторыми из лиц, участвующих в деле. Мировое соглашение может быть заключено между ответчиком и одним из нескольких соистцов или между истцом и одним из нескольких соответчиков. В таком случае производство по делу прекращается лишь в части урегулированных разногласий и лишь в отношении лиц, заключивших мировое соглашение. Единое сложное правоотношение, складывающееся по делу, при этом изменяется - из него исключаются правоотношения суда с лицами, заключившими мировое соглашение. В этом состоит правоизменяющее действие мирового соглашения.
 
Рассмотрим действие мирового соглашения на примере определения центрального районного суда г. Сочи № 2-278/2016 2-278/2016(2-7942/2015;)~М-8636/2015 2-7942/2015 М-8636/2015 от 14 января 2016 г. по делу № 2-278/2016
.
 
В данном определении истец обратился с исковым заявлением к ответчику о взыскании задолженности по договору займа.

 
В судебном заседании стороны подали суду мировое соглашение и просили суд утвердить его, последствия утверждения мирового соглашения и прекращения производства по делу им разъяснены и понятны.

 
В результате суд утвердил мировое соглашение, определив для сторон судопроизводства определенные условия, с которыми стороны согласились.
 
В связи с заключением мирового соглашения по данному делу, сторонам были разъяснены положения ст. 173, 220, 221 ГПК РФ. Последствия заключения мирового соглашения сторонам также известны. 
 
В определении также указано, что данное определение суда об утверждении мирового соглашения имеет силу судебного решения и подлежит обязательному исполнению Истцом и Ответчиком, а также другими лицами, если для исполнения условий мирового соглашения необходимо совершение определенных действий другими лицами.
 
Таким образом между сторонами судопроизводства было заключено мировое соглашение, заключенное на добровольной основе и по просьбе сторон.
 
Рассмотрим определение мирового суда республики Якутия о прекращении производства по делу в связи с отказом от иска от 18 декабря 2017 г
.

 
В данном определении ООО «Авико-Сервис» обратился к мировому судье с иском к гражданину Мордяшеву Н.В. о взыскании солидарном порядке задолженности по коммунальным платежам, пени и расходов по уплате государственной пошлины. 

 
В судебном заседании представитель истца заявила ходатайство на основании ст. 39 ГПК РФ об отказе от иска, поскольку задолженность за предоставленные коммунальные услуги, пени, а также государственная пошлина погашена, просит принять отказ от иска и производство по делу прекратить.
 
Исследовав заявление об отказе от иска, мировой судья пришел к выводу, что отказ от иска не противоречит закону и не нарушает чьих-либо прав и охраняемых законом интересов, следовательно, на основании изложенного и руководствуясь ст. ст. 39, 173, 220, 221, 224-225 ГПК РФ, мировой судья определил принять отказ представителя истца Общества с ограниченной ответственностью «Авико-Сервис» Стручковой М.К. от иска.

 
Таким образом, мы видим, что цель примерения сторон была достигнута и тем самым был устранен конфликт между сторонами процесса, снижена нагрузка на суд.
Заключение

 
В данной курсовой работе были определены исторические предпосылки и теоретические основы применения примирительных процедур, проведен анализ правового регулирования отдельных видов примирительных процедур на основе законодательства Российской Федерации. В качестве результатов проведенного исследования могут быть сформулированы следующие выводы. 

 
Примирение - это комплексный институт, представляющий собой способ воздействия на общественные отношения, включающий психологические и юридические элементы
 
Сущность примирительных процедур заключается в совместном поиске сторонами конфликта (самостоятельно, под руководством суда или с помощью посредника) наиболее целесообразного варианта разрешения возникшего правового конфликта, результатом чего становится их отказ от обращения за судебной формой защиты права или отказ от продолжения уже начатого процесса. 
 
Примирительные процедуры, как одна из форм урегулирования гражданско-правовых споров, направлены на ликвидацию спора самими сторонами, без участия органа или лица, чье решение по спору будет обязательным для сторон. Они могут применяться как в рамках судебного процесса (выработка мирового соглашения и утверждение его судом в процессе), так и быть альтернативными ему (переговоры, претензионный порядок, медиация). 

 
Значение примирительных процедур как способа урегулирования гражданско-правовых споров в общественной жизни велико и многообразно. С социальной точки зрения применение примирительных процедур помогает восстановить и сохранить общественное равновесие, сглаживает социальные противоречия. Значительна роль примирительных процедур и для экономики. Они способствуют упрочению партнерских связей, дают возможность избежать длительного и дорогого судебного процесса, сохраняют конфиденциальность деловой информации. Наконец, юридическая значимость примирительных процедур проявляется в совершенствовании правосознания и правовой культуры граждан, а также в уменьшении нагрузки на суды. 
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