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ИНДИВИДУАЛЬНОЕ ЗАДАНИЕ 

на учебную практику

 студента первого курса очной формы обучения программы магистратуры «Проблемы правоохранительной и правозащитной деятельности» 
(группа 10 Б) 

Морозова Антона Вадимовича                                                                  (Ф.И.О.)

Место прохождения практики: ТвГУ, юридический факультет.

Сроки прохождения практики: с 20.12.2021 г. по 30.12.2021 г. и с 10.01.2022 г. по 06.02.2022 г.

Цель прохождения практики – реализация полученных теоретических знаний, умений и навыков полученных при освоении учебных дисциплин.

Задачами  практики  являются:

- овладение навыками подготовки проведения занятий по юридическим дисциплинам;

- закрепление навыков подготовки юридических документов;

- овладение навыками проведения научных исследований в области права.  

В результате прохождения практики формируются следующие компетенции: 

Способность добросовестно исполнять профессиональные обязанности, соблюдать принципы этики юриста (ОК-2);

Способность принимать участие в проведении юридической экспертизы проектов нормативных правовых актов, в том числе в целях выявления в них положений, способствующих созданию условий для проявления коррупции, давать квалифицированные юридические заключения и консультации в конкретных сферах юридической деятельности (ПК-2);

Способность квалифицированно проводить научные исследования в области права (ПК-11);

Способность преподавать юридические дисциплины на высоком теоретическом и методическом уровне (ПК-12);

Способность управлять самостоятельной работой обучающихся (ПК-13);

Способность организовывать и проводить педагогические исследования (ПК-14); 

Способность эффективно осуществлять правовое воспитание (ПК-15). 

Содержание практики:

Учебная практика проводится на юридическом факультете ТвГУ и включает следующие этапы и виды работ:

- ознакомление с профильным законодательством, изучение и обобщение положений Устава «Тверского государственного университета» и других локальных правовых актов вуза, структуры и анализ содержания ГОС ВПО по направлению «Юриспруденция» для бакалавриата и магистратуры с учетом целей и задач учебной практики;

- разработка и апробирование учебно-методических материалов для участия обучающегося в проведении учебных занятий; 

- написание научной статьи и ее редактирование в формате общих требований для сборника магистерских работ;

- ведение дневника, написание и оформление отчета по практике (установленной формы).

 В отчете о практике должны быть представлены учебно-методические материалы (конспекты, типовые задачи, казусы), разработанные и составленные магистрантом, а также документы и материалы, которые подтверждают достоверность и научно-образовательную состоятельность полученных результатов и выводов.

Индивидуальный план учебной практики

	№ этапа
	Мероприятие 
	Сроки выполнения
	Форма отчётности

	
	Ведение дневника практики
	
	

	1. 
	В течение периода учебной практики студент ведет дневник практики, который включает в себя: порядковый номер записи, дату записи, вид работы, подпись)
	Постоянно
	Дневник практики в Отчете учебной практики

	
	Учебная работа
	
	

	2. 
	Разработка плана одного практического занятия и представление основных его материалов. 

Тема занятия выбирается студентом самостоятельно, она должна быть связана с утвержденной тематикой его исследования. 

В практическом занятии должны быть представлены задания, критерии их оценивания и методические рекомендации. 

Определить и обосновать методики, которые следует использовать при проведении практического занятия.  

Определить подходы к осуществлению правового воспитания обучающихся при проведении практического занятия. 
	18.01.2022
	Приложение №1 к Отчету учебной практики

	3. 
	Составление и решение казуса по утвержденной тематике. 
	25.01.2022
	Приложение №2 к Отчету учебной практики

	4. 
	Подготовить юридическую экспертизу проекта нормативного правового акта (по утвержденной тематике). 

Объем 3 000 – 10 000 знаков.   

Материалы экспертизы могут быть использованы в п. 5 для подготовки научной статьи.
	25.01.2022
	Приложение №3 к Отчету учебной практики

	
	Подготовка научной статьи
	
	

	5. 
	Статья подготавливается в соответствии с тематикой, утвержденной студенты.

Объем статьи должен составлять от 15 000 до 40 000 знаков с проблемами, включая аннотацию, ключевые слова и список использованной литературы.

Статья должна быть оформлена в соответствии с требованиями, предъявляемыми к оформлению научных статей.

Times New Roman, Шрифт 14, Интервал 1,0. Абзацный отступ 1,25 см.  
	01.02.2022
	Текст статьи в печатной форме в виде приложения к Отчету по учебной практики и в электронном виде

	
	Прочее
	
	

	6. 
	Загрузка Отчета с приложениями в системе LMS.
	06.02.2022
	Загруженный Отчета с приложениями в системе LMS


Руководитель учебной практики            ___________________ /   Сухарев А.Н.

Задание выдал: _____________________________/ Сухарев А.Н.

"____" ____________ 2021 г.

Задание получил: ___________________________/_____     
"____" ____________ 2021 г.

ДНЕВНИК ПРОХОЖДЕНИЯ УЧЕБНОЙ ПРАКТИКИ

	№
	Дата
	Вид работ
	Подпись студента (студентки)

	1
	20.12.2021 – 22.12.2021
	Изучение материалов по выбранной тематике для детального ознакомления с темой

	

	2

	23.12.2021, 24.12.2021, 27.12.2021
	Подбор и анализ источников для выполнения заданий по учебной практике

	

	3
	28.12.2021 – 30.12.2021
	Составление первоначального плана практического занятия и рассмотрение методики, которые следует использовать при проведении практического занятия

	

	4
	10.01.2022- 12.01.2022
	Исследование актуальных на сегодняшний день подходов к осуществлению правового воспитания обучающихся с учётом их индивидуальных способностей

	

	5
	13.01.2022

14.01.2022

17.01.2022
	Составление иллюстративного материала (презентация) для демонстрации на практическом занятии

	

	6
	18.01.2022 -

20.01.2022
	Анализ судебной практики и составление кейса

	

	7
	20.01.2022, 
21.01.2022,

24.01.2022
	Анализ нормативно-правовых актов и подготовка юридической экспертизы проекта НПА

	

	8
	25.01.2021

-

28.01.2022
	Исследование теоретического и практического материала и написание научной статьи
	

	9
	29.01.2022,

31.01.2022 –

04.02.2022 
	Формирование окончательного варианта материалов учебной практики, внесение изменений в различные элементы материалов учебной практики

	

	10
	05.02.2022
	Загрузка отчетных материалов по практике в ЛМС
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ОТЗЫВ 

на прохождение учебной практики

студента (студентки) первого курса очной формы обучения программы магистратуры «Проблемы правоохранительной и правозащитной деятельности» (группа 10 Б)

                                         Морозова Антона Вадимовича                         (Ф.И.О.)


Учебная практика проходила в Тверском государственном университете на юридическом факультете. Сроки прохождения практики: с 20 декабря 2021 г. по 30 декабря 2021 г. и с 10 января 2022 г. по 06 февраля 2022 г.


Студентом (студенткой) был представлен Отчет по практике, полученное задание выполнено в ______________ объеме.

В результате прохождения учебной практики студент (студентка) освоил (освоила) следующие компетенции:
	Компетенция
	Оценка освоения

	Способность добросовестно исполнять профессиональные обязанности, соблюдать принципы этики юриста (ОК-2)
	

	Способность принимать участие в проведении юридической экспертизы проектов нормативных правовых актов, в том числе в целях выявления в них положений, способствующих созданию условий для проявления коррупции, давать квалифицированные юридические заключения и консультации в конкретных сферах юридической деятельности (ПК-2)
	

	Способность квалифицированно проводить научные исследования в области права (ПК-11)
	

	Способность преподавать юридические дисциплины на высоком теоретическом и методическом уровне (ПК-12)
	

	Способность управлять самостоятельной работой обучающихся (ПК-13)
	

	Способность организовывать и проводить педагогические исследования (ПК-14)
	

	Способность эффективно осуществлять правовое воспитание (ПК-15
	



Замечания по учебной практики: _________________________________
______________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________


Общий вывод. Студент (студентка) выполнила индивидуальное задание по учебной практики и заслуживает оценку _____________________________

Руководитель практики:

доктор экономических наук,

профессор кафедры конституционного,

административного и таможенного права                                  А.Н. Сухарев

«__»________2022 г.  

ПРИЛОЖЕНИЯ 
Приложение 1

Материалы разработанного практического занятия
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Студент должен в процессе обучения сформировать  элементы   базового уровня следующих компетенций  в правоприменительной деятельности:

- способность логически верно, аргументированно и ясно строить устную и письменную речь (ОПК-5)- базовый уровень;  

- способен применять нормативные правовые акты, реализовывать нормы материального и процессуального права в профессиональной деятельности (ПК-5)- базовый уровень;  

Достижению данной цели способствует решение следующих задач:

- систематизация и  изучение содержания нормативных правовых актов, регулирующих земельные отношения;

-  изучение практики применения земельного законодательства;

- правовой анализ  судебной практики по земельным спорам;

- выработка отдельных профессиональных навыков юриста, включая:  установление юридически значимых фактов и обстоятельств,  определение (выработка) правой позиции по делу, составление проектов отдельных юридических документов; подготовка публичных выступлений (сообщений) и других;

- выработка умений логически и грамотно выражать и обосновывать свою точку зрения по актуальным и спорным вопросам земельного права.
	Планируемые результаты освоения образовательной программы (формируемые компетенции)
	Планируемые результаты обучения по дисциплине

	способность логически верно, аргументированно и ясно строить устную и письменную речь (ОПК-5)

базовый уровень;


	Владеть: навыками устной и письменной речи с использованием правил логики, аргументации, коммуникативных стратегий и приемов.

Уметь: применять различные приемы речевого воздействия, использовать полученные знания о профессиональной риторике для развития своего общекультурного и профессионального потенциала.

Знать: принципы построения и логику устной и письменной речи, специальную юридическую терминологию в объеме, необходимом для профессиональной деятельности.

	способен применять нормативные правовые акты, реализовывать нормы материального и процессуального права в профессиональной деятельности (ПК-5)

базовый уровень


	Владеть: навыками самостоятельного применения действующих правовых норм и анализа результатов правоприменительной деятельности.

Уметь: правильно толковать нормативные правовые акты, применять их в своей профессиональной деятельности и доводить их требования до других субъектов правоотношений.

Знать: положения действующего законодательства, основные принципы действия нормативных  правовых актов во времени, в пространстве и по кругу лиц.


	Планируемые результаты освоения образовательной программы (формируемые компетенции)
	Планируемые результаты обучения по дисциплине

	способность логически верно, аргументированно и ясно строить устную и письменную речь (ОПК-5)

базовый уровень;


	Владеть: навыками устной и письменной речи с использованием правил логики, аргументации, коммуникативных стратегий и приемов.

Уметь: применять различные приемы речевого воздействия, использовать полученные знания о профессиональной риторике для развития своего общекультурного и профессионального потенциала.

Знать: принципы построения и логику устной и письменной речи, специальную юридическую терминологию в объеме, необходимом для профессиональной деятельности.

	способен применять нормативные правовые акты, реализовывать нормы материального и процессуального права в профессиональной деятельности (ПК-5)

базовый уровень


	Владеть: навыками самостоятельного применения действующих правовых норм и анализа результатов правоприменительной деятельности.

Уметь: правильно толковать нормативные правовые акты, применять их в своей профессиональной деятельности и доводить их требования до других субъектов правоотношений.

Знать: положения действующего законодательства, основные принципы действия нормативных правовых актов во времени, в пространстве и по кругу лиц.


	Планируемые результаты освоения образовательной программы (формируемые компетенции)
	Планируемые результаты обучения по дисциплине



	способность работать на благо общества и государства (ОПК-2)

Базовый
	Владеть: навыками осуществления профессиональной деятельности, имеющей социально ориентированный характер

Уметь: определить возможные в конкретной ситуации правоприменения действия юриста, направленные на благо личности, общества, государства.

Знать: иметь представление о социальной направленности профессии юриста применительно к основным видам юридической деятельности и о задачах юридического сообщества в сфере укрепления законности и правопорядка.

	способность применять нормативные правовые акты, реализовывать нормы материального и процессуального права в профессиональной деятельности (ПК-5)

Базовый


	Владеть: навыками самостоятельного применения действующих правовых норм и анализа результатов правоприменительной деятельности.

Уметь: правильно толковать нормативные правовые акты, применять их в своей профессиональной деятельности и доводить их требования до других субъектов правоотношений.

Знать: положения действующего законодательства, основные принципы действия нормативных правовых актов во времени, в пространстве и по кругу лиц.


План:
1. Понятие доказательств по ГПК РФ

2. Относимость и допустимость доказательств в административном, уголовном и гражданском судопроизводстве

3. Распределение обязанности по доказыванию по КАС РФ

4. Основания освобождения от доказывания в ГПК РФ

5. Виды доказательств в гражданском судопроизводстве

6. Вещественные доказательств - особый вид доказательств в ГПК РФ

7. Экспертиза

8. Доказательства по УПК РФ 

9. Распределение обязанности по доказыванию по УПК РФ

10. Обстоятельства, подлежащие доказыванию по УПК РФ

11. Изучение судебной практики

Методики обучения:

· Ролевые игры;
· Деловая игра;
· Метод ротаций;
· Обмен опытом;
· Мозговой штурм;
· Использование информационно-компьютерных технологий.
Ролевые игры

Смысл ролевых игр – это выполнение учащимися установленных ролей в условиях, отвечающих задачам игры, созданной в рамках исследуемой темы или предмета.

Ролевые игры усиливают рефлексию учащихся, улучшают их понимание мотивов действий других людей, снижают количество распространённых ошибок, совершаемых в реальных ситуациях.

Деловая игра

Суть метода деловой игры состоит в моделировании всевозможных ситуаций или особенностей сторон той деятельности, которая относится к изучаемой теме или дисциплине.

Деловые игры отличаются тем, что дают возможность провести всеобъемлющее изучение проблемы, подготовить способы её решения и применить их. Благодаря деловым играм существенно сокращается количество ошибок, совершаемых в реальной жизни.

Мозговой штурм

Метод мозгового штурма предполагает совместную работу в небольших группах, главной целью которой является поиск решения заданной проблемы или задачи. Идеи, предлагающиеся в начале штурма, собираются воедино, изначально без всякой критики, а на последующих стадиях обсуждаются, и из них выбирается одна наиболее продуктивная.

Но данный метод не очень эффективен для решения сложных проблем, не позволяет определить ясные показатели эффективности решений, усложняет процесс определения автора лучшей идеи, а также отличается спонтанностью, способной увести учащихся далеко от темы.

Использование информационно-компьютерных технологий

Суть представленного метода ясна из названия – в педагогическом процессе применяются современные высокотехнологичные средства передачи информации, такие как компьютеры, ноутбуки, цифровые проекторы и т.п. Осваиваемая учащимися информация представляется в сочетании с визуально-образными данными (видеоматериалами, графиками и т.п.), а сам изучаемый объект, явление или процесс может быть показан в динамике.

Подходы:
Системный подход в правовом воспитании применятся:

· как способ научного исследования системного анализа правового воспитания учащихся школы.
· как принцип, который позволяет разработать и исследовать сложный объект - систему анализа правового воспитания.
· как условие достижения правовой культуры, позволяющее рассмотреть его в воспитательной среде через формирование соответствующей системы знаний и умений.

Следовательно, с позиции системного подхода изучение правового воспитания предполагает: выявление составных элементов этого процесса, его компонентов, установление связей между компонентами и определение функций системы в целом.

Аксиологический подход к правовому воспитанию способствует становлению личности, обладающей правовой культурой, в качестве рабочего определения ценностей, ценности - это специфические образования в структуре индивидуального сознания, являющиеся образцами и ориентирами деятельности учащихся школы.

В настоящее время среди методологических подходов в педагогике все чаще называют компетентностный подход - это обладание человеком соответствующей компетенцией, включающей его личное отношение к компетенции и предмету деятельности, как характеристика, даваемая человеку в результате оценки эффективности - результативности его действий, направленных на разрешение определенного круга значимых для данного сообщества проблем.
Тест для обучающихся.
1. В уголовном судопроизводстве вещественными доказательствами могут быть признаны:
-любые предметы;
+предметы, на которые были направлены преступные действия;
-предметы, без описания характерных черт.
2. Об обстоятельствах, подлежащих доказыванию говорится в
+статье 73 УПК РФ;
-статья 83 УПК РФ;
-статья 93 УПК РФ.
3. Допустимость доказательств в гражданском процессе: 
+ означает подтверждение обстоятельств дела определенными средствами доказывания; 

-предполагает, что доказательства должны относиться к рассматриваемому делу; 
- означает, что суд не принимает доказательства, которые получены с нарушением закона.

4. При производстве по уголовному делу подлежат доказыванию:
+время, место, способ и другие обстоятельства совершения преступления;
-невиновность лица в преступлении;
-минимальность причиненного ущерба.
5. Какое свойство присуще доказательству в гражданском процессе?
+относимость;
-преюдициальность;
-презюмируемость;
-общеизвестность.

6. Какое лицо не может экспертом по гражданскому делу?
-лицо, обладающее познаниями в области науки;
-лицо, обладающее познаниями в области ремесла;
+лицо, обладающее познаниями в области искусства;
-лицо, обладающее познаниями в области права.

7. Средства доказывания в гражданском процессе – это:
+ источники получения доказательств судом;
- технические средства видео- и фотофиксации, которые используются для записи судебного заседания;
- методы, с помощью которых суд истребует доказательства.

8. Допустимость доказательств в гражданском процессе:
+ означает подтверждение обстоятельств дела определенными средствами доказывания;
- предполагает, что доказательства должны относиться к рассматриваемому делу;
- означает, что суд не принимает доказательства, которые получены с нарушением закона.

Приложение 2
Материалы составленного и решенного казуса
Фабула кейса
Около 22:00 16 декабря 2020 года во дворе дома №6 Исаков и Палеев, Петров желая улучшить свое материальное положение, предварительно договорившись, действуя совместно, тайно похитили автомобиль марки Volvo с государственным регистрационным знаком № A378ТР69Р стоимостью 3500000 рублей, оборудованный штатным видеорегистратором (камера фронтальная и камера в салон) и gps-датчиками. В доказательства своей невиновности, Исаков, Палеев и Петров указали на наличие разрешения на управление транспортным средством от собственника Иванова путём текстовых и голосовых сообщений переписки в Whats App c номером телефона, который был записан «Иванов - Volvo». Как установлено следствием, в данной переписке присутствовали голосовые сообщения от абонента «Иванов-Volvo», в которых голос был похож на гр. Иванова. При этом Иванов в свою очередь отрицал данный факт, говоря, что у него не было никогда доступа к этому номеру и он не знает что это за переписка. Таким образом, Иванову был причинён значительный материальный ущерб и моральный вред, он был признан судом потерпевшим по данному уголовному делу, в соответствии с чем он имел право на удовлетворение гражданского иска о возмещении имущественного и морального вред, вопрос о размере возмещения рассматривался в порядке гражданского судопроизводства.

При этом непосредственно в угоне автомобиля участвовал Палеев и Петров, получивший по его словам ключи от авто лично от Иванова за столом при их встрече в кафе «Огонёк», которое оборудовано камерами видеонаблюдения. Несмотря на показания Палеева о законности управления транспортным средством, путём получения сотрудниками правоохранительных органов записей телефонных разговоров Палеева и Исакова, стало ясно, что до угона авто, Исаков содействовал Палееву преступлению предоставлением информации о собственнике, месте стоянки автомобиля, советами о способе хищения, реализации после этого машины. 

Укажите верную квалификацию деяний Исакова по статьям особенной части УК.  Каким образом будет распределено бремя доказывания в гражданском деле.  Каким образом в данном случае будет распределено бремя доказывания в уголовном деле? Какие доказательства могут предоставить Исаков и Палеев, Петров в подтверждение своей невиновности? Какой вид доказательства в данном случае является наиболее значимым и какую экспертизу необходимо провести, чтобы указанное в фабуле доказательство стало допустимым и относимым?

Решение кейса
Как установило следствие путём изучения телефонных переговоров Исакова с Петровым и Палеевым, организатором совершения по предварительному сговору группой лиц хищения автомобиля потерпевшего с причинением последнему значительного ущерба являлся Исаков, в связи с чем, по мнению судебной коллегии, содеянное Исаковым полностью охватывается вмененной ему ч. 3 ст. 33 УК РФ и дополнительной квалификации по ч. 4, 5 ст. 33 УК РФ, как подстрекательство и пособничество к совершению преступления, не требует.

В статье 67 Гражданского процессуального кодекса РФ указывается, что истец и ответчик поставлены гражданским процессуальным законодательством в равные условия. Представленные доказательства оцениваются судом объективно. Никакие представленные сторонами доказательства для суда не имеют преимущества. В статье 56 ГПК РФ указывается, что на стороны гражданского процесса возложена обязанность доказывания обстоятельств, на которые они ссылаются как на основания своих требований и возражений, если иное не предусмотрено федеральным законом. Истец обязан подтвердить исковые требования, ответчик - представить суду обоснованные, мотивированные возражения. Исковые требования и возражения ответчика должны подтверждаться совокупностью связанных между собой доказательств, составляющих правовые основания позиции сторон гражданского процесса.

В уголовном же процессе бремя доказывания лежит на стороне обвинения и заключается в обязанности дознавателя, следователя, прокурора в ходе уголовного судопроизводства осуществлять собирание, проверку и оценку доказательств, имеющих значение для решения вопроса о наличии или отсутствии события преступления и виновности в его совершении конкретного лица.

Так, в качестве доказательств могут быть представлены записи с камер видеонаблюдения в кафе «огонёк», записи с видеорегистратора, телефонные переговоры участников преступления, скриншоты переписки обвиняемых с Ивановым, а также проведение экспертизы для идентификации голоса в голосовом сообщении. В этом случае необходимо провести судебную фоноскопическую экспертизу, которая представляет из себя экспертизу звукозаписей для установления дословного содержания разговоров может назначаться дознавателем в рамках проведения доследственной проверки или при расследовании уголовных дел о преступлениях, предусмотренных ст. 297 УК РФ, в случаях, когда это требует специальных знаний или применения специального оборудования.

Приложение 3

Заключение по результатам экспертизы Концепции единого Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации

По результатам правовой экспертизы Концепции единого Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации (далее – Концепция) установлено, что данная концепция была создана в следующих наиболее важных целях: снижение риска пробелов, минимизация расхождений и коллизий при рассмотрении гражданских и экономических дел; придания цивилистическому процессу более унифицированной формы. Так, следует указать, что предполагаемый Единый Гражданский процессуальный кодекс будет представлен в виде семи разделов, состоящих в свою очередь из шестидесяти глав. 

В силу высокой значимости института доказывания в любом процессе, законодатель выделяет целую главу (глава 6) на вопросы, связанные с процессом доказывания, видами и сущностью доказательств в целом. Ведь если в Гражданском процессуальном кодексе и Арбитражном процессуальном кодексе, Кодексе административного судопроизводства содержаться также самостоятельная глава, рассматривающая вопросы процесса доказывания, то в Концепции законодатель также посвящает лишь одну главу данного институту, что говорит о наличии смежного межотраслевого характера данного института в силу похожих или в некоторых вещах даже совершенно идентичных правовых нормах. Именно на этом вопросе стоит заострить своё внимание.

Изучив главу 6 Концепции, можно заметить явные положительные моменты данной унификации, к которым без сомнений можно отнести:

· Замена термина «объяснения сторон и третьих лиц» (ст. 55 ГПК РФ) на «объяснения лиц, участвующих в деле» (ст. 64 АПК РФ). В данном случае не могут возникать никакие сомнения в рациональности указанного действия в связи с тем, что основываясь на судебной практике и сущности немалого количества как дел как в гражданском, так и в арбитражном процессе, следует выделить, что суды по факту в настоящее время опираются на то, что в виде доказательств могут выступать объяснения органов и лиц, которые уполномочены законом выступать в защиту чужих интересов.

· повышение активности сторон в процессе (необходимость подготовки отзыва на иск по определенной форме, обязанность раскрытия доказательств, самостоятельного обмена состязательными документами, а также направления документов в суд и др.);

· установление общих положений предварительного (досудебного) нотариального обеспечения доказательств; используемая в АПК РФ модель предварительного судебного обеспечения доказательств, представляется малоэффективной в силу сложности правил ее применения (по правилам обеспечения иска). Кроме того, указанное обстоятельство уменьшит необходимость судебного вмешательства в разрешение вопросов, которые могут быть урегулированы в альтернативном порядке, что, в конечном итоге, будет способствовать снижению судебной нагрузки и др.

Важным моментом в Концепции является совершенно новые позиции, связанные с недопустимостью доказательств. В сравнении с действующим с процессуальными кодексами, Концепция содержит наиболее исчерпывающий перечень условий, при которых доказательства становятся недопустимыми. Данная новизна вне сомнений внесёт в судебные разбирательства полезные моменты. 

С другой стороны, в Концепции существуют и определённые пробелы, что возможно связано с относительно быстрым созданием данного акта, ведь настоящий ГПК создавался на протяжении десяти лет, в отличии от Концепции, на разработку которой у законодателя ушло около одного года. Так, наиболее важным моментом является то, что Авторы Концепции предлагают отказаться от открытого перечня (АПК РФ) в пользу закрытого (ГПК РФ), так как, по их мнению, открытый перечень влечет за собой «размывание» видов доказательств и как следствие — отсутствие единого подхода в оценке их достоверности. Однако, нельзя не согласиться с тем, что от возможности стороны предоставить те или иные доказательства будет зависеть исход судебного спора. В случае с закрытым перечнем доказательств, который предлагается авторами концепции, существует риск нарушения прав участников процесса и как следствие, принятие справедливого судебного решения. Например, в силу высокого темпа развития информационных технологий, возможно появление новых доказательств, которые не будут включены в закрытый перечень.

Завершая анализ данного документа, следует указать на нецелесообразность предложение авторов Концепции заменить положения ГПК РФ и АПК РФ, согласно которым суд вправе предложить сторонам представить дополнительные доказательства, на обязанность суда выполнить такие действия. Аргументация этого основана на том, что если суд не предложит сторонам представить доказательства, то вышестоящие инстанции, ссылаясь на то, что суд не выяснил обстоятельства дела, могут такое решение отменить; в реальности суды прекрасно понимают, что суд, ответственный за определение предмета доказывания по делу, должен предложить сторонам представить дополнительные доказательства. Вероятно, такая позиция авторов Концепции, будет вносить только новые сложности в процедуру рассмотрения спора, ведь любой случай невыполнения судом такой обязанности (даже при отсутствии к тому объективных оснований) сделает возможным постановку вопроса о нарушении судом норм действующего законодательства.

Таким образом, основываясь на вышеизложенном, следует сделать вывод о неоднозначности представленного унифицированного акта в части института доказывания в связи с наличием определённых пробелов.
Приложение 4
ПРАВОВАЯ ПРИРОДА ЭЛЕКТРОННЫХ ДОКАЗАТЕЛЬСТВ В ГРАЖДАНСКОМ И УГОЛОВНОМ ПРОЦЕССЕ НА СОВРЕМЕННОМ ЭТАПЕ

А.В. Морозов

ФГБОУ ВО «Тверской государственный университет», г.Тверь

Представлена актуальная проблеме применения электронных доказательств в уголовном и гражданском процессах. Законодательное регулирование судебной системы Российской Федерации не развивается также быстро, как общество, несмотря на внедрение новых и современных технологий, внесение изменений в нормативно-правовое регулирование отраслей гражданского и уголовного процессуального права, добиваясь максимально справедливого и объективного осуществления правосудия. В данном случае, представление и оценка доказательств является одним из основополагающих моментов гражданского судопроизводства, в ходе которого при правильной оценке доказательств, права граждан будут подвержены минимальному нарушению.
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Развитие цифровых технологий в настоящее время происходит в достаточно высоком ритме, но не всегда правовая сфера и, в частности, органы государственной власти готовы к таким изменениям. Государство не всегда готово быстро внести коррективы в нормативно-правовые акты, регулирующие те или иные сферы регулирования общественной жизни. Например, в данном случае возможно указать позицию Л. В. Головко относительно указанного вопроса в части уголовного процесса: «Принцип исчерпывающего перечня источников доказательств является преградой на пути попадания в процесс разного рода ненадежной и недоброкачественной информации, является несомненным достоинством этого принципа. К недостаткам он относит неспособность этого перечня угнаться за развитием жизни, особенно в условиях научно-технического прогресса, расцвета информационных технологий, появления виртуальной информации. «В то же время в большинстве случаев, судебной практике удается адаптироваться к новым реалиям, вкладывая новые смыслы в традиционные понятия, например, когда вещественными доказательствами стали признаваться не только ножи и пистолеты, но и разного рода носители, на которых в ходе следственных действий переносится информация из социальных сетей, Интернета и т.п.» [5].  

 В судебных спорах немаловажным вне зависимости от судопроизводства, будь то гражданский или уголовный процесс, является возможность сторон предоставлять доказательства, ссылаться на определённые факты, которые могут напрямую повлиять на решение судьи. В ходе осуществления правосудия в гражданском процессе судья, изучая материалы дела, в которые входят и доказательства, предоставленные сторонами процесса, должен прийти к объективной истине, восстановив все обстоятельства дела и вынеся справедливое решение. Однако, важно заметить, что в последнее время достаточно сильно возросла роль электронных доказательств в различных формах их существования.
 Актуальность данного исследования заключается в том, что с каждым днём в обществе появляются новые формы доказательств, не являющихся материальным и вещественным, представляющие собой основу в виде цифровой информации. Так, в связи с появившимися и сильно развивающимися электронными доказательствами в последнее время как у правоприменителя, так и у сторон процесса, возникают определённые трудности в судебном разбирательстве в части документов, представленных в электронном виде. На сегодняшний день в связи с активно развивающимися процессами внедрения цифровых технологий во все сферы жизни человека, быстрый рост и, соответственно, высокое значение в судебной сфере приобретают такие моменты как применение электронных доказательств, и в общем информационных технологий в части правоприменения.
Сегодня стороны процесса всё чаще представляют разнообразные доказательства в электронном виде, а суд, в свою очередь, не всегда одинаково оценивает и исследует данные доказательства. Интересно заметить именно то, с какой скоростью возрастает количество электронных доказательств в период с 2017 года по 2019 год. Шахова А.М. очень подробно рассматривает данные показатели в своей работе и указывает следующее: «Так, в 2017 году в федеральные суды общей юрисдикции в электронном виде поступило около 280 тысяч исковых заявлений и иных документов процессуального характера, в 2018 году - почти 700 тысяч, в 2019 году - уже свыше миллиона» [7]. При этом, несмотря на безусловный рост указанных выше показателей, в настоящее время в гражданском процессуальном законодательстве отсутствует закрепление понятия «Электронное доказательство». Именно этот момент является важнейшим дискуссионным вопросом, который представляет реальную проблему применения электронных доказательств на современном этапе развития гражданского судопроизводства.

Несмотря на высокий уровень развития данных доказательств, законодателем данные доказательства не выделены в отдельную группу, а  отнесены к письменным. С последним утверждением научное сообщество имеет различные мнения. В настоящее время сущность электронных доказательств полностью не определена. Например, С.Ф. Афанасьев указывает: «Одни авторы полагают, что таковое имеет право на жизнь, т.к. по своим качествам не сводится к письменным либо вещественным доказательствам и являет собой информацию об обстоятельствах, облеченную в цифровую или звуковую форму, видеозапись и др. По мнению иных, письменные доказательства вбирают в себя электронные документы (как в Англии и еще ряде стран, коль скоро сам по себе материальный либо виртуальный носитель не первичен, ключевые признаки письменности здесь сохранены: человекочитаемый формат, а равно потенциал извлекать смысловое наполнение текста). Иногда заявляют о смешанном или неопределенном правовом статусе электронного доказательства» [3].

 Однако, если провести анализ различных трудов по данному вопросу, то можно заметить следующее. Рассматривая указанную проблему, необходимо заострить внимание именно на том, что электронные доказательства в своей основе являются письменными, как и указывает законодатель. Вся суть большинства электронных доказательств заключается в необычных для ранних времён и вполне соответствующих для настоящего времени способах получения и хранения информации, что вполне обоснованно можно объяснить уровнем развития разного рода современных технических средств. Изначально может показаться, что электронные доказательства коренным образом отличаются от тех привычных средств доказывания, которые издавна применяются в судебной практике. Несмотря на существующие разграничения в виде традиционных и современных доказательств, интересным является то, что в любом случае в процессе доказывания доказательства, представленные в виде цифровых, по итогу в большинстве случаев преобразуются в форму письменную.  
Например,  А.М. Баранов указывает: «Доказательства, если имеются в виду файлы, воспроизводимые с помощью электронных средств или приборов, лишь воспроизводятся с их помощью. Например, электронный микроскоп позволяет рассмотреть мелкие объекты или биологические клетки, невидимые невооруженным глазом. При этом зафиксированное состояние клеток не называют электронным, потому что оно не зависит от электроники (электронной техники), которая зафиксировала пучок электронов, прошедший через образец. Аналогично, если используется микроскоп со стеклянными линзами, то полученное изображение образца наблюдений не называют "стеклянным"... Доказательства, ныне называемые в судебной практике электронными, фактически делятся на 2 группы: аналоговые и цифровые. аналоговые и цифровые информационные сигналы являются разными по своей природе и по использованию, что должно быть отражено в устной и письменной юридической терминологии и в способах использования этих доказательств» [4].

Рассматривая вопрос электронных доказательств в гражданском процессе, начать стоит с вопросов переписок в различных мессенджерах. Все владельцы учетных записей будь то WhatsApp, Viber, Telegram и др., как правило, указывают свой номер мобильного телефона при регистрации, следовательно, каждая из сторон может заявить ходатайство об истребовании у мобильного оператора информации о собственнике телефонного номера. То есть таким способом можно определить отправителя электронного сообщения.
  На сегодняшний день п.10 ст. 2 Федерального закона от 27.07.2006 
N 149-ФЗ закрепляет электронное сообщение, как «информация, переданная или полученная пользователем информационно-телекоммуникационной сети» [1].

Возможно, вполне удачной является следующая формулировка: «электронная переписка — «два или несколько электронных сообщения, принадлежность которых конкретному лицу возможно определить, в установленных законодательством РФ случаях, с помощью номера мобильного телефона, привязанного к персональному аккаунту пользователя информационно-телекоммуникационной сети». 

Данное положение наконец-то решит проблему идентификации лица, отправившего электронное сообщение, поскольку в электронной почте и мессенджерах номер мобильного телефона может использоваться как реквизит. Например, для подтверждения регистрации персонального аккаунта.
Наиболее актуальным вопросом в части существующих электронных доказательств выступают скриншоты. Несмотря на давнее появление, скриншоты на сегодняшний день являются достаточно новым явлением для судебной системы, в сравнении с другими видами доказательств, в связи с чем в научной среде возникает дискуссия, в ходе которой многие учёные полагают, что отнесение скриншотов к электронному документу является вполне обоснованным. Данное утверждение подтверждается идентичностью сущности скриншота с определением электронного документа указанного в статье 2 Федерального закона "Об информации, информационных технологиях и о защите информации", в соответствии с которым электронный документ — документированная информация, представленная в электронной форме, то есть в виде, пригодном для восприятия человеком с использованием электронных вычислительных машин, а также для передачи по информационно-телекоммуникационным сетям или обработки в информационных системах.  Однако, если провести анализ нормативно-правовых актов, затрагивающих правовую природу электронных документов, следует указать на позицию правоприменителя в части одного из обязательных признаков, характеризующих электронный документ. 
Жуйкова А.А. пишет следующее относительно данного вопроса: «Однако существенные коррективы вносит правоприменитель, указывая в Постановлении Пленума Верховного суда Российской Федерации от 26 декабря 2017 г. № 57 «О некоторых вопросах применения законодательства, регулирующего использование документов в электронном виде в деятельности судов общей юрисдикции и арбитражных судов» на обязательный признак электронного документа (как и электронного образа документа) - наличие электронной подписи документа» [6]. Исходя из этого, можно с уверенностью говорить о том, что отнесение скриншотов к электронному документу не является правильным.

Легального определения скриншота не закреплено законодателем в ГПК РФ, однако всё же существует легальное определение данного понятия в одном из толкующих закон актов. В Постановлении Пленума Верховного Суда РФ от 23.04.2019 N 10 "О применении части четвертой Гражданского кодекса Российской Федерации" законодателем применяется слово скриншот и его небольшое толкование: «При рассмотрении дел о защите нарушенных интеллектуальных прав судам следует учитывать, что законом не установлен перечень допустимых доказательств, на основании которых устанавливается факт нарушения (статья 55 ГПК РФ, статья 64 АПК РФ). Поэтому при разрешении вопроса о том, имел ли место такой факт, суд в силу статей 55 и 60 ГПК РФ, статей 64 и 68 АПК РФ вправе принять любые средства доказывания, предусмотренные процессуальным законодательством, в том числе полученные с использованием информационно-телекоммуникационных сетей, в частности сети "Интернет"» [2].
Таким образом, основываясь на материалах различных научных трудов, можно сделать вывод о том, что в настоящее время существует явная неопределённость как на практике, так и в теории относительно вопроса применения электронных доказательств, что обосновывается новизной данной проблемы. Однако, стоит сказать о том, что суды в большинстве случаев принимают скриншоты с разного рода сайтов, содержащие какую-либо информацию, которая может быть полезна в ходе рассмотрения дела. При этом как было замечено ранее, суды принимают скриншоты как допустимые доказательства и дают комплексную оценку всем предоставленным сторонами доказательствам, рассматривая каждое доказательство на равной основе и не вкладывая в отдельные виды доказательств заранее установленной силы.

Затрагивая уголовное судопроизводство стоит сразу указать на то, что уголовная ответственность за совершенные преступления наступает только после вынесения приговора. В ходе расследования могут быть найдены различные вещественные доказательства в виде предметов материального мира, письменные в виде определённых документов. Так, если данные доказательства могут быть найдены в ходе обыска какого-либо помещения и приобщены к делу, то совсем иначе состоит ситуация вокруг электронных доказательств. В основном лица, совершившие преступления, стараются полностью избавиться от доказательств, подтверждающих их вину, например, физически уничтожить различными способами вещественные доказательства, то электронные доказательства в основном просто удаляют с компьютера, чтобы при первичном осмотре работниками правоохранительных органов не было выявлено никаких доказательств. Несмотря на то, что возможны случаи преднамеренного уничтожения компьютерной информации и в гражданских спорах, наиболее часто такая ситуация происходит в делах, связанных с уголовным расследованием.

Электронные доказательства выступают специальным видом доказательств в силу их особого способа хранения, передачи, формы. Если на сегодняшний день провести анализ института доказывания, то возможно стоит указать на поиск и изучение электронных доказательств, как основной наиболее сложный момент во всём процессе доказывания. Данная особенность обосновывается тем, что необходимая информация в виде электронного файла хранится на различных внешних носителях, содержащих безмерное количество иных файлов, чем без сомнений усложняется их поиск. Более того возможные доказательства могут быть специально как-либо зашифрованы, спрятаны, в конце концов уничтожены с целью их сокрытия. 

Однако, в случае успешного поиска данных доказательств, после их приобщения к делу, они приобретают форму вещественных. Для упрощения их исследования и последующего использования в судопроизводстве их основные и существенные черты и свойства обобщают и переводят в письменные документы, напечатанные на бумаге. Опять же, проводя сравнительный анализ электронных доказательств в гражданском и уголовном процессе, следует указать на  указанную ранее схожую черту, объединяющую данные процессы.   

Таким образом, основываясь на вышеизложенном, можно с уверенностью заявить о том, что на сегодняшний день электронные доказательства на сегодняшний день играют важную роль в самой процедуре доказывания и влияют на возможность той или иной стороны добиться успешных результатов в рассмотрении дела в силу высокого развития применения данных доказательств. Не до конца урегулированным остаётся проблема отнесения электронных доказательств к определённой группе. Законодатель в данном вопросе относит электронные доказательства к группе письменных и соответственно вещественных в зависимости от рассматриваемого процесса, что порождает некоторые проблемы в части их представления, оценки судом. 

Наиболее актуальная проблема в части электронных доказательств выступают скриншоты. Затрагивая вопрос предоставления разных скриншотов, например, скриншот переписки в социальной сети или мессенджере, стоит уделить большое внимание проблеме возможности идентификации отправителя сообщений. Данная проблема возможна в различных ситуациях, когда отправитель сообщений делает это через сим-карту мобильного устройства, которое было потеряно. Например, такая ситуация возможна при рассмотрении дел о защите чести, достоинства и деловой репутации. Впоследствии, выяснив на кого оформлен данный номер, возможно предъявить исковые требования в связи с написанными сообщениями к собственнику устройства, что не всегда является взаимосвязанными компонентами прецедента. Проблема идентификации лица в данном случае становится ключевой. 

Несмотря на возникающие на практике проблемы, они не остаются без внимания и со временем пропадают в связи с активной деятельностью, реакцией законодателя на существующие пробелы в праве с целью наиболее полной защиты прав и свобод человека.
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